Den pragmatiska metoden.

Af
Allan Térnudd.

Ii.

Den mest aktuella foreteelsen inom den amerikanska filo-
‘sofin ir fortfarande pragmatismen. Den dr egentligen snart
fyrtio ar gammal, men som ménga andra filosofiska idéer
forde den linge en foga bemiarkt tillvaro, for att sedan, da
den kom i ritta hinder, med ens utveckla alla sina resurser,
vinna virldsrykte och undergd en snabb férvandling — ty
~ den var domd att forvandlas som allt jordiskt. Hirdarna
~ f6r dess uppblomstring voro Harvard University, Chicago
och Oxford. Niar den for sju ar sedan med James’
- »Pragmatism» seglade ofver till den europeiska konti-
" nenten, hade den redan upptagit en mingd fraimmande
element i sin lira. Den fortsatta assimilationen af likt
och olikt har sedan dess pi bada sidor om oceanen i
grund forvanskat dess karaktir. De flesta nu populdra
‘andrahands-upplagor af all den yanti-intellektualism», som
‘gar under dess namn, beteckna redan pragmatismens forfall.
T dess hemland upptradde tidigt analytiska undersdkningar
jamsides med det syntetiska utvecklingsférloppet — en
strifvan att Aterupplosa den i dess ursprungliga bestands-
. delar for att vinna utgangspunkter for en regelratt kritik.
Det dr denna uppgift som alltjimt star pa dagordningen.
- Ocksa i Finland har pragmatismen tillrickligt linge fi-

gurerat i tal och skrift, for att dess ytterlinjer och allmén-
- naste syftning mdste fa anses kinda; en mera speciell behand-
ling af amnet ir saledes motiverad. En sak som fortjinar att
niirmare skirskadas dr den i kortfattade framstillningar
~ ofta mycket styfmoderligt behandlade aldre pragmatismen,
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den »pragmatiska metoden» hos James. Det féljande ror sig

endast om pragmatismen i denna mening, jimte nagra si-

dor af dess forhallande till den lika benimnda sanningsteorin.
n ;

Pragmatismens historiska fader, Charles Peirce, defi- -
nierade den forsta gangen ar 1878 i en ganska oklar sats,
foga fortjint af sitt anseende som den klassiska formeln for
pragmatismens princip. Ett grand tydligare uttryckte han
lingt senare sin lira (denna gang under titeln pragmati-
cism!): yhela den rationella betydelsen af hvarje symbol
bestdr i sammanfattningen af allt det fornuftsmissiga hand-
lande i allmanhet, som allt efter ifragakommande olika om-
stindigheter och dndamal skulle félja pa antagandet af sym-
bolen!). Andra definitioner ha sett dagen, sigande samma
sak i annan form, och ater andra, som varierat sjilfva saken.
Det ar icke médan virdt att rikna upp dem i detta samman-
hang.

Da Peirce skref ned sina ofvan i fri 6fversittning ater-
gifna ord, var han ej lingre pragmatismens malsman infér
vérlden. James hade da redan tagit hand om den och inblast
i den en lefvande anda.

Peirce hade startat pragmatismen som en metod att
»klara upp vart tinkander. James tog uppgiften i stort.
I pragmatismens namn yrkade han bl. a. pa rediga begrepp
gentemot det abstrakta ordtinkandets forvillelser. I »Prag-
matismy intar detta yrkande forsta rummet pa den nya la-
rans program. For att forklara shvad som menas med prag-
matismy, frammanar férfattaren foljande situation: Enekorre
uppehaller sig pa en tradstam. Da borjar en nyfiken vand-
rare, for att fA se honom, ga rundt om triadet, men samtidigt
161 sig ekorren sa att den oaflatligt behéller tridet mellan
sig och mannen. Gar nu denne rundt om ekorren eller icke?
Det dr friagan, hvarom James liter ett sillskap dispu-
tera, tills han loser den genom att géra f6ljande nédviandiga
atskillnad: om man med »gd rundt om» ekorren menar att

') »Issues of pragmaticisms i »The Monists, 1905, s. 481.
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flytta sig frin en plats norr om honom till en Gster om, vi-
dare soder, vister och norr om honom igen, da bér fragan
besvaras jakande; men menar man att befinna sig forst fram-
f6r honom, darpa till hoger om, bakom, till vénster om och
 framfor honom igen, blir svaret tydligen nekande, under de
gifna omstindigheterna. Detta dr, siger James, ett enkelt
exempel pa den pragmatiska metoden.
. Det var den pragmatismen. Den har ddragit sig mycken
smiilek for sin menlésa sanning. Det hor dock till historien,
att ett par af de nirvarande ej ville veta af det oombedda
harklyfveriet utan menade »rundt omkringy i vanlig borger-
lig bemiirkelse (plain honest English 'round’). Och ifven de,
som iro klokare, forsynda sig ofta nog mot det konkreta
begreppstinkandets grundsats, fastin de erkinna densomden
“enda riktiga. Dessa forsyndelser dro mycket vanliga bland
de filosofiska, sirskildt de metafysiska teoriernas villande
‘méngfald. Att undvika och afsléja sddana misstag har tidigt
hort till det engelska tinkandetsstora fortjanster. Pragmatis-
‘men ir hirutinnan fortsittning pa en drorik nationell tradition.
‘Ett lingre uppehall vid denna punkt innebure emeller-
tid en afvikelse fran dmnet, ty hvad den pragmatiska meto-
‘den framfor allt bir i skolden — jaimfor Peirce’s definition —
kommer ej alls till synes i det anférda exemplet, som med all
sin ryktbarhet och popularitet 4r en timligen forfelad illu-
‘stration till pragmatismens mening. Kampen mot ordets
makt upplefver visserligen just nu en rendssans i den pagaende
kritiken af den formella logiken inom kretsar som sta prag-
matismen nira. Men detta idr en sak for sig. — James ger ett
‘annat exempel, lanadt fran Ostwald; det giller striden om
de tautomera foreningarnas konstitution. Den hade aldrig
begynt, siger Ostwald, om de stridande fragat sig hvilket
'gxpsn'mmtglit faktum som hade bort utfalla olika efter an-
tagandet af den ena eller den andra asikten;1) ty det
1) Med tautomeri férstds att em och samma férening reagerar enligt
vd olika konstitutionsformler; enligt den ena teorin beror detta pa att
en labil viteatom stdndigt oscillerar mellan tva olika ligen i samma
molekyl, enligt den andra pa att ett dylikt dmne dr en blandning af
de bida isomererna.



256 DEN PRAGMATISKA METODEN,

hade da visat sig att ingen atskillnad hir var méjlig.  De
mot hvarandra uppstillda teorierna hade hvar sitt bestimda
forestdllningsinnehall, men af den art, att de, enligt Ost-
walds patagliga mening, ej innesléto olika forvintningar,
som kunnat framtvinga olika positioner, hvadan fragan bort
forfalla som praktisht meningslés.

Denna tankegang dr i Peirce’s anda. Den star ock i sam-
klang med de flesta af James’ egna tillimpningar af den prag-
matiska metoden. Dess innebérd, till skillnad fran den blotta
begreppsutredningens grundsats, 4r uppenbar. Ur en viss syn-
punkt ansluter densigsomett slags fortsittning och komplette-
ting till denna. Det ar sinstrumentalismen» som kommer till.

Kunskap dr makt. Att begreppen #ro verktyg, niamligen
virdefulla, for att ej sdga oumbirliga hjilpmedel i kampen
for tillvaron, ar ett pavisbart faktum. Det ir de som ha gif-
vit ménniskan hennes herravilde &fyer djuren. Att de #ro
nlet anmat in verktyg, ir en asikt som har flere talangfulla
férsvarare i nyaste tid, bland dem Henri Bergson, hvilken
sa till vida 4r en erkéind pragmatist. Det 4r samma betrak-
telsesitt som begrinsar hvarje omdémes mening till den
raktionsplam (pragmatisten J. Dewey’s term) som det inne-
haller; denna aktionsplan skola vi kalla omdomets prag-
matiska mening.

De flesta ménskliga omdémen ha en pragmatisk mening.
Mest uppenbar #r den i satser af typen »elden ir 16s», »fru-
kosten #r serverad» och andra meddelanden, afsedda till di-
rekt omsittning i handling. Men ifven dir en omedelbar an-
slutning till aktionsmomentet saknas, kan oftast med litt-
het pavisas en indirekt sadan.

»Jag siag Max pa gatany» Dr G. Jacoby, som anvinde
detta exempeli en studie dfver pragmatismen 1), antager att
Max har varit sjuk eller bortrest; han liser i de anférda orden
tanken pd att limna de numera onddiga omsorgerna om ho-
nom dérhin, att bereda sig pa hans besok eller i ofrigt inrédtta
sig efter de forindrade omstindigheterna. Ha de ej nagon
sadan innebérd for den som yttrar dem, sa kan det betyda

1) sDer Pragmatismuss, 1909, s. 11.
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‘desto mer for den som hor pa. Sa langt Jacoby. Lat mig
tilligga: 4dfven ominga bestimda foresatser eller uppmaningar
iro underforstadda i det 6gonblick det filles, kan ett omdéme
som detta nastan alltid fa en praktisk betydelse; och detta ar
den, som uttalar eller lyssnar till det, sillan okunnig om: det
bidrar att bestimma hans evenfuella handlingssitt och har
‘dirmed atminstone en latent och indirekt pragmatisk mening.

YI'va gdnger tvé dr fyran» Satsen vidjar ej i och for sig
till vara rorelseorgan, men ho ir den som for sina matt och
steg kan undvara vetskapen om dess sanning? Den innebir
isjalfva verket en osfverskadlig miangd af villkorliga aktions-
planer— d. v. s. tendenser till atgirder, olika allt efter olika
tillstotande »romstandigheter och dndamal ). Detsamma
giller ofriga formalvetenskapliga ldrosatser.

De experimentella vetenskaperna arbeta pa att uppstilla
generalisationer fér tillimpning pa konkreta fall — enkan-
nerligen sadana fall, som ha nagon betydelse for oss ur prak-
tisk synpunkt. I fabriker, i sjuksalar, pd monsterfarmens
tegar utveckla deras teorier och formler sin pragmatiska
mening. De beskrifvande naturvetenskaperna dro deras trog-
na medhjéilpare. Hvad astronomin och geografin betriffar,
kan deras betydelse for sjofarten ndimnas som det allmannast
bekanta exemplet pa deras pragmatiska mission. Afven den
historiska forskningen, i bade trdngre och vidare mening,
har sin pragmatiska betydelse. Genetisk analys spelar in
dfverallt i den vetenskapliga behandlingen af den organiska
virlden. Afven i fraga om samhillsorganismen dr kdnnedo-
men om det forflutna en viktig betingelse for att kunna be-
hiirska det nirvarande. Sociologin himtar material fran
kulturhistoriska fakta. Men de sociala foreteelserna dro oer-
hérdt invecklade. Man kan ej heller experimentera med sam-
hillen; darfor kan man inte hdr uppstilla exakta forut-
ségelser sisom i kemin och fysiken. Men hvad experimentet
4r for dem, det dr i nagon ringa man samhillenas historia,
‘med statistikens hjdlp, for samhillslaran.

Nog om vetenskapen. Af des. k. hvardagliga omdémena

) Se sid. 254.
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ndmndes redan fallet Max, som &r mycket typiskt. Lat vara
att aktionstanken ej triader i férgrunden; — #fven i ndstan
utprigladt »betraktande» omdémesakter kan man oftast
spara den halfmedvetna tysta afsikten att om det giller,
ocksa handla i enlighet med den i omdémet uttryckta tron.
Tag bort den, och omdémet ir ej lingre detsamma, ur verk-
ligheten gripna, som férut.

Ett omdonie giller i allminhet for att uttrycka en tro
hos den som filler det; hvarje sidan tro, i hvilken ingar
redobogenhet till ett eller annat handlingssitt, benigenhet
for nagon position, betyder alltsi att omdémet har prag-
matisk mening. Framfor allt torde emellertid det uttalade
eller nedskrifna omdémet vara afsedt att hos andra uppvicka
en viss tro; den pragmatiska sidan af saken bestar hir i att
- en »aktionsplany 6éfverantvardas at den mottagande parten
och anbefalles till spragmatisk troy, d. 4. efterrittelse i prak-
tiken. Hvad blir da ur denna synpunkt skillnaden mellan en
direkt uppmaning till handling och meddelandet om ett sak-
forhallande, mellan ingifvelser 6fverforda i resp. imperativ
och indikativ form? Visentligen den, att den férra sorten
bestimmer hvad som vid ett gifvet tillfille skall goras, den
senare ater skapar ett motiv som i forening med andra skall
utlésa en ofta oférutsebar serie af rérelser. »S4 och sa for-
héller det sig; gér hvad du finner nodigt i anledning darafy —
den senare, ofta icke uttalade delen af det hela innehaller
all dess pragmatiska mening. Och denna pragmatiska mening
— ett bidrag till en aktionsplan snarare in en utarbetad si-
dan — &r f6r den stringe pragmatisten den enda mening om-
démet ofver hufvud har. — :

Hvad f6ljer nu, om det 4r som pragmatismen siger? Jo,
att filosofiska teorier, hvilka skrufvat abstraktionerna sa
hogt, att de forlorat kontakten med de praktiska uppgifter-
nas virld, ej dro férmer 4n sadana ord, som sakna konkret be-
tydelse; de ha som dessa forfelat sin bestimmelse. Detsamma
géller mer eller mindre om allehanda idéer med oproportio-
nerligt liten eller tvifvelaktig praktisk barvidd. Hit héra
mdnga metafysiska byggnadsverk, bl. a. en karakteristisk
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grupp teorier af spekulativt ursprung, som efterhand, for att
rdddas undan kollision med fakta, ha fatt en for allt
ménskligt frimmande formulering — t. ex. den gudstro,
som fornekar Guds personlighet och ingripande i virlds-
forloppet.

Vidare foljer att diskussioner om till det yttre olika teo-
rier, som emellertid ha samma pragmatiska konsekvenser,
iro meningslosheter i sitt slag. Hit kan helt sékert riknas
béade striderna om viljans frihet och om det s. k. transcen-
densproblemet, i deras mest subtilt filosofiska uppstillning.
Och slutligen méste alla de begrepp, som ej kunna utnytt-
jas i omdomen med pragmatisk mening, kastas bort sasom
odugliga verktyg. Till de drevordigare offren for James’
kritik inom denna kategori hor den skolastiska férteckningen
6fver Guds metafysiska attribut, saidana som hans raseitetn,
odelbarhet, upphojdhet ofver skillnaden mellan substans och
" accidens m. m. »Uppriktigt sagdty, fragar James i en reli-
gionsfilosofisk studie, »huru kunna sadana egenskaper som
dessa stillas i nagot bestimdt samband med vart lif? Och
om ingen af dem uppfordrar oss till nagra sarskilda jamk-
ningar i vart handlingssatt, — hvilken viasentlig skillnad
‘kan det rimligtvis gora for en ménniskas religion om de éro
‘sanna eller falska?»?)

Ur strangt pragmatisk synpunkt ar alltsa ocksd omdomet
smannen gick rundt omkring ekorreny, dfven med en aldrig
s4 noga bestimd innebord, fortfarande meningslost i den
mén fragans afgorande ej hade direkt eller indirekt praktisk
betydelse for nagon af deltagarne i diskussionen, deras ku-
siner eller 6friga anforvanter. Inom parentes sagdt.

Det finns en hel klass af omdémen som ej dro afsedda
att tolkas pragmatiskt, emedan de ha sitt eget virde som ut-
tryck for blotta forestallningar — t. ex.: »det drager i skogen
en ryttare fram och binder sin hist vid bjorkens stam» —,
men dirfor gora de ej heller ansprak pa att vara sanna; de

1) yVarieties of Religious Experiences, sid. 445. James anvander hér,
‘sasom flerstides, attributen sann och Tfalsk om begrepp i st. f. omdé-
 men. Meningen dr emellertid klar.
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std pd hinsidan sanning och falskhet och dro pa sitt och vis
hvarken sanna eller falska, d. v. s. just hvad pragmatismen
forkunnar om de opragmatiska omdoémena, i det den kallar
dem meningslésa. Men lika vl som en poetisk bild, utan att
tagas pa allvar, har sin uppgift i férmedlingen af estetisk
njutning (stundom ock som en liknelse for en moralisk vid-
jan), sa kan man péa pragmatisk mark uppskatta en oprak-
tisk metafysik som ett konstverk, utan att gilla diskussio-
nen om huruvida den ir sann eller falsk.

James har i en af sina uppsatser gifvit féljande framstall-
ning af den »rationalismy, som pragmatismen bestrider: yDe
flesta rationalister skola numera medgifva, att pragmatis-
men ger en nog sa riktig forestillning om férstandsverksam-
hetens ursprungliga uppkomst, men férneka de darar dragna
slutsatserna. Detta fall — skola de siga — liknar fallet med
den sexuella kirleken. Upprunnen ur naturens Omsorg
om att en ny generation skall bli f6dd, har denna kinsla se-
dermera utvecklat sa miktiga andliga behof, att, om man
fragar hvarfor en ny generation skall f6das, svaret blir: framst
for att kirleken skall fortlefyva. Pa samma sitt forhaller det
sig med vart forstind: det uppkom ursprungligen som ett
praktiskt hjilpmedel i kampen for lifvet; men det har i sin
fortsatta utveckling vid sidan af denna uppgift 6fvertagit
funktionen att fatta den absoluta sanningen; och sjilfva lif-
vet tyckes numera vara gifvet frimst for att denna funktion
ma fullfoljasy?).

Forfattarens dirpa féljande tepliker mot denna fingerade
rationalism (b#ttre: intellektualism) ma i detta samman-
hang forbigds. Sa som James hir uppstiller fragan, dr ett
psykologiskt-analytiskt problem uppblandadt med ett viirde-
sporsmal, och 16sningen blir delvis en smaksak. Den sexuella
kinslans siavil som intellektets biologiska utvecklingshetin-
gelser kunna efterforskas och teoretiskt rekonstrueras, och
hvad de i denna dag duga till dro mer eller mindre demon-

') Fri ofversittning ur »The Thing and its relationss, i »Journal of
Philesophy, psychology and scientific methodss, IT, 2, d. 19 jan. 1905,
aftryckt i »A pluralistic universes, 1909,
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strerbara fakta. Men om deras virdigaste uppgifter kunna
inga teorier med vetenskapliga ansprik uppstillas; hvad
ddrom siges, vadjar till den subjektiva virderingen.

Det ligger i sakens natur, att den instrumentalistiska
stheory of meaningy, som den pragmatiska metoden med sin
utprigladt normativa hallning utgar ifran, ar en smaksak 1
ganska hég grad. Men dérmed dr den strangt taget ej simre
in krafvet pa konkreta begrepp, hvarom ofvan. Sa till
vida som det alltid ligger i den enskildes fria skén att ymenay
‘hvad han vill med sina ord, 4r hvarje stimpling af »menings-
losheter» ett ofvergrepp Pragmatismen haller inte heller
si mycket pa att den pragmatiska meningendrden enda moj-
liga, som pa att den borde betraktas som den ensamt afgorande.
Varningen for det blotta ordtinkandet — afven kalladt
modern ynominalismy — forutsitter dock, som hvarje védjan,
‘en resonansbotten hos den allmanhet den vinder sig till.
‘84 ock pragmatismen: den bygger pa det psykologiska an-
tagandet, att manniskorna for det mesta omedvetet omfatta
dess princip, ehuru de af misstag och i tankloshet bryta mot
~ den, liksom mot den férra. Och liksom bemilda »nominalismy»
med goda skil trotsar det envisaste »honest English’ round’»?),
sa trotsar pragmatismen den motstrifviga intellektualismen
i forhoppning att den ej foretrader mansklighetens natur-
' liga hallning i denna fraga. Detta dr ungefdr hvad som blir
kvar af »steorin» i egentlig mening.

Salunda mana de bada till férdjupad sjélfkédnnedom och
malmedvetenhet i tinkandet. Den senare férutsitter den
forra; darfor har den ock inférlifvat den med sin léra. Bakom
ordet soker den tanken, bakom tanken handlingen.

Det behofver ej sigas, att djupt i manniskonaturen fin-
nes en lust att konstatera fakta sisom sadana, att gora fragor
‘och besvara dem; med andra ord, att s6ka sanningen, utan
afseende 4 dess mojliga praktiska konsekvenser. Denna be-
‘ndgenhet har enligt wiener-filosofen [/ erusalem — en prag-
matist med reservation — utvecklat sig ur behofvet af att
filla omddémen »auf Vorraty; samma behof, som James sa

1) Se sid. 255.
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ofta hdnvisar till for att forklara de skenbart opragmatiska
omddmenas stora mdngd. Fragan om proportionerna forr,
nu och framdeles mellan det silunda uppkomna rent »teo-
retiska intresset» och det praktiska, blir da det stora spors-
madlet. Oxford-pragmatisten F. C. S. Schiller anser att »ett
tinkande som ej har nagot praktiskt lifsvirde 4r ett vid-
under, en sjuklig forirrelse och ett fel i anpassningen, som det
naturliga urvalet forr eller senare maste sopa bort»!). Men
andra, bland dem amerikanen J. B. Prait, se i den praktiska
synpunkten en ren modeyttring som, i synnerhet tillimpad
pa filosofin, kommer att ha endast ett flyktigt bestand.
Ocksda Bergson tar afstand frin den pragmatiska omdémes-
tolkningens utstriackning till filosofin par préférence, meta-
fysiken — for hvilken han férbehéller en sarskild kunskaps-
formégenhet, intuitionen, till skillnad fran den begreppsbil-
dande intelligensen. ;

Detta var ur-pragmatismen, fritt framstilld i stora drag.
En fortsatt utredning af dess ensidighet och Gfverdrifter vore
en prosaisk slutmanéver. Ocksd James’ egna mangahanda
modifikationsforslag ma hir forbigds. Hvem som helst kan
for resten utarbeta sidana pa egen hand.

Ur atminstone tvinne synpunkter 4r denna pragmatism
vird aktning och erkdnnande. Den har, som hvarje radikal
nyhet — den kan godt kallas sa, trots dess manga, endast
for fackmannen bekanta historiska férelépare — dragit upp-
mirksamheten till och upplifvat analysen af dess tema, i
detta fall ett af kunskapspsykologins intressantaste pro-
blem. En mera direkt fértjanst dr att den i de flesta fall
verkligen »klarar upp vért tinkande» vid tillimpning pa
enskilda teoretiska diskussioner. Manga af dem #ro helt och
hallet framsprungna ur nagon praktisk friga, hvars prak-
tiska l6sning dr deras underforstadda indamal. Men detta
dndamal forloras ofta alldeles ur sikte under debattens for-
lopp. Hir tillkommer det den pragmatiska metoden att in-
gripa i saklighetens intresse. Dessa fall dro ej sillsynta i filo-

') Humanism, 1913, s. 8.
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sofiska tankeutbyten, dir de mer eller mindre praktiska ut-
gangspunkterna #ro langt vanligare &n man i allminhet
forestiller sig.

Af mera tvifvelaktigt virde dr den pragmatiska metodens
andel med hénsyn till frimjandet af den nya sanningsteorin.
‘Men dess ansvar hiarutinnan ir i verkligheten mindre dn
man vid en ytlig bekantskap med pragmatismen latt for-

ledes att tro.
*

Fn tanke, som utan tvifvel hor till pragmatismens ur-
sprungliga anda och innebdrd, ar att sanningens vdarde vasent-
ligen bestar i den praktiska nyttan af tron pa sanna teorier
‘med pragmatisk mening. FEn vésentlig fortjinst hos sanna
omdémen sasom sidana ér att de hjilpa sina innehafvare
att i handling framgangsrikt fullfolja sina syften. Detta ar
redan inbegripet i satsen att kunskap 4r makt, hvilket dr ett
ivgonenfallande drag hos sanningen och ter sig som en helt
naturlig grund till dess hoga herravilde. Men det har sin till-
lampning endast pi omdomen med pragmatisk mening.
Kinslan af att sanningens virde som praktiskt rittesnore ar
det enda som gor den efterstrifvansvird, ligger tydligen
under redan ur-pragmatismens oforstaelse for diskussioner
med enbart teoretisk barvidd.

Men sanningen kan ha sina fransidor — den &r ofta obe-
haglig och svérare att svilja dn 16gnen eller inbillningen, och
i undantagsfall hiander det att en falsk tro har lyckligare f6lj-
der for den troende #n en sann. I synnerhet det sistndmnda
forhallandet ger upphof at allvarsamma problem, som be-
rorts af Nietzsche och manga andra och som den senare prag-
matismen delvis sysselsdtter sig med. Att har granska detta
sporsmals alla forvecklingar, skulle dock fora oss fran amnet.
I storsta korthet: si linge pragmatismen endast pekar pa
antingen det praktiska gagnet eller det goda i utilitaristisk
mening sasom hogsta mattstock for varderingen af dfven teo-
tier och trosforestillningar, och silunda miter dfven vérdet
af det sanna som sadant med detta matt, star den pa relativt

20
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fast mark och med front ungefir 4t samma hall som férut.
Det ar dock snarare en langt djirfvare underordning af den
teoretiska normen, sanningen, under den praktiska, som
karakteriserar hvad man numera mest menar med pragma-
tism. Ddrom nagra ord lingre fram; till imne for det f6ljande
har jag valt ut en sarskild utvecklingsfas af den pragmati-
stiska sanningsldran, som utgér en af de intressantaste for-
bindelserna mellan dess varierande versioner.

Det var fraga om att det sanna i regel ir nyttigt som ritte-
snore for vart handlingssatt och att denna egenskap ensam
konstituerar dess virde i pragmatistens égon. James har
viltaligt framhallit huru obegriplig méinsklighetens fruktan
och vordnad fo6r sanningen ter sig, salinge dennas praktiska
betydelse forbises. Och till yttermera visso har denna egen-
skap, pa olika satt formulerad, af bade honom och andra
pragmatister pressats in i abstrakta definitioner af sannin-
gens begrepp.

Problemet dr i detta fall: hvad menas med »sanning»?
Haller man sig till common sense, ir fragan litt att be-
svara. Sanningen 4r en sats’ eller tros egenskap att vara
sann. Och hvad som menas dirmed beror pa dess inne-
hall i hvarje enskildt fall. »Det dr vackert viader i dag.» Vill
nagon verkligen vetahvad man menar med att kalla denna
sats sann, si dr det naturliga svaret: man menar att det dr
vackert vider i dag, ingenting vidare. Men lydde satsen
»det dr fult vider» eller »Kina har blifvit republiky, sd blir
svaret pa samma fraga: ddirmed menas ... och en upprep-
ning af dessa omdémen.

Detta dr att ta saken praktiskt. Den som ej forstir en
sddan indirekt férklaring och kan tillimpa den pa hvarje gif-
vet fall, ar sillan hjilpt med mera direkta, abstrakta defi-
nitioner.

Filosoferna ha emellertid aldrig varit néjda med denna
losning. Det finns en gammal definition, enligt hvilken san-
ning dr det sannas ofverensstimmelse med verkligheten.
Denna definition erbjuder vid nirmare paseende ett rikt per-
spektiv af olika tolkningsméjligheter, och dem ha filosoferna
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mycket grundat dfver. Det ena forslaget efter det andra
har befunnits otilliredsstillande. Pragmatismen kom med
ett nytt.

Sanning ir, likasom osanning, en egenskap hos omdémen
som siadana. Men om den i omdémet uttryckta trons visen
ir handling, da maste sanningen visentligen sammanfalla
med en egenskap hos en handling.

Genom att handlingens lyckliga utgang, dess andamals-
enlighet eller goda konsekvenser, uppstilldes som kvintes-
sensen af omdomets sanning — ej endast som denna sannings
enda fortjanst och virde —ing6ts en ny mening i »ofverens-
stimmelseny (pa engelska agreement, som ar mera elastiskt).

Exempel: mannen som gatt vilse i skogen, tdnker att
en viss viig dr den ritta, foljer den och kommer hem, kallar
sitt antagande sant,i det hans pa grund af detta antagande
foretagna atgird ger det 6nskade resultatet. Och s ir det
ofverallt, hvarest teorier med pragmatisk mening uppstillas
och fullféljas. Om experimentet lyckas, 4r teorin sann. ~ Ar
icke just denna lyckliga utging det som innerst foresvifvar
oss, da vi erkinna ett omdomes sanning? Ar det ejsalunda ett
slags sjalfbedrageri att tillimpa detta predikat dfven pa om-
domen utan pragmatisk mening? Denna fraga ar endast
~ frigan om den extrema instrumentalismens berattigande i
ny form. Ett lirorikt exempel dro de vetenskapliga hypote-
ser om naturens beskaffenhet, som af dfven manga icke-
pragmatister anses erhalla all den sanning de gora ansprak
pa, ioch med deras férméga att hjilpa oss till rattaidet prak-
tiska lifvet. Deras brukbarhet #r hela deras sanning. Men
detta haller streck endast i samma man som deras egent-
. hga mening ar den pragmatiska: »det ar skél {61 oss att handla

_ sd och sd», snarare dn »det forhaller sig sa och sa». Hir bli de
goda konsekvenserna af resp. hypoteser all deras sanning,
afven infor common sense, emedan deras ursprungliga pd-
. stdende ir endast »det har goda konsekvenser att tro sa»
(pragmatiskt, d. v. s. handla som om det vore sd).

Sanningens upplésning i dndamalsenlighet, nytta eller
goda konsekvenser kan salunda fattas som endast en omskrif-
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ning af resp. olika ytterlighetsgrader af »the pragmatist
theory of meaningy.

Denna sanningsdefinition har vickt ett oerhérdt alarm.
Nyttan af en tro varierar ju; den ir olik fér olika individer, -
den beror pa hvilka dndamal man fullféljer, och dndamaélen
bero pa hvad man vill. Allt detta ar vil bekant f6r prag-
matisterna och framhalles med eftertryck af demsjilfva. Na-
vil, hvad blir det da af den ena, odelbara, eviga sanningen?
En sats dr absolut sann eller icke; fertium non datur. Huru
skulle den da kunna vara, som pragmatisterna siga, mer
eller mindre sann, ibland sann och ibland osann, pa en gang
sann fér mig och osann fér nagon annan?

Man bor emellertid besinna, att redan den ofvan wvid-
rorda reaktionen mot det ytliga ordtinkandet splittrar en
sats’ sanning i lika méanga skérfvor som den splittrar satsen
sjalf. »Det dr vackert vider i dag» ir ett omdéme som inga-
lunda ar ritt och slitt sant eller icke sant. Det kan vara
sant betriffande vidret hir, medan det icke giller fér vissa
andra orter. »Det #r roligt att dansa» dr sant f6r en, osant
fér en annan, sant ibland och ibland icke, o. s. v. Alla veta
hvaraf detta kommer: de anférda satserna dro mangtydiga;
enhvar af dem innehaller ett flertal samtidiga eller alterne-
rande omdomen, af hvilka nigra #ro sanna, andra icke.
Alltnog; man behofver ej draga fram de pragmatiska biaf-
sikterna for att springa meningen och dirmed sanningen af
otaliga teoretiska formler. Den instrumentalistiska analysen
endast varierar moéjligheterna. Och i sin allra yttersta till-
spetsning gor den alla teorier mangtydiga genom attalldeles
se bort fran deras forestdllningselement. Saken #4r denna:
for hvarje omdéme som har nédgon pragmatisk mening, gil-
ler att i dess fulla sanning ingar en viss handlings dndamals-
enlighet 1), men ju mer tanken pi ett bestimdt syfte med
handlingen férklaras oviisentlig och handlingen ensam af-
gorande, desto mer tenderar en sadan »trosy sanning att bli -
identisk med dess goda konsekvenser dfver hufoud. Om si-

1) Jfr. s. 265.
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lunda den enda meningen med teorin om de tio budens gu-
domliga auktoritet 4r att de bora lydas, d. v. s. att det ar
sgodty ofver hufvud att lyda dem, si innesluter naturligtvis
hvarje enstaka godt utslag af denna teoris tillimpning i prak-
tiken en del af dess sanning; den visar sig i hvart och ett af
dessa fall »sdtillvida» sann — for att anvinda ett af James’
favorituttryck.

Jag sade att den nya sanningsdefinitionen kan fattas pa
detta vis, och jag har valt en sadan tolkning emedan den dr
den enda som rittfirdigar de exempel, hvilka pragma-
tisterna pliga anfora i denna sak. Den synes mig ocksa bist
forklara den psykologiska utvecklingen af detta sannings-
begrepp, hvars verkliga férhallande till den pragmatiska me-
toden och dess stheory of meaning» emellertid 4r langt ifrdn
klar for pragmatisterna sjélfva.

En sak som man stdndigt maste minnas vid studiet af
pragmatismen, ar att den saknar en konsekvent terminologi;
dess olika lirosatser fa ej sammanstillas med hvarandra si-
dana de te sig i sin yttre form; manga af de skenbart storsta
orimligheterna upplosas vid nérmare granskning af deras
“mening, men dirmed f6rsvinner ocksa oftast deras originalitet,
och de krympa ihop till variationer af nagot gammalt tema.

Pragmatismens sanningsdefinition i ofvan framstilld be-
lysning 4r som sagdt visentligen en omskrifning af omdé-
mesanalysen. Vanliga ménniskor ha ingen anvindning for
den, ty den fordrar anstringd uppmirksamhet for att ej
missforstas, och det dr enklare att verkstélla den pragma-
tiska operationen pa sjilfva omdémet som forut, i stillet f6r
pa dess »sanningy; resultatet blir detsamma: »a dr by be-
tyder »handla som om a vore bw, alltsd »det dr sant att
a dr by betyder ocksa »handla som om a vore by, eller, hvilket
ir praktiskt detsamma, »det dr nyttigt (godt, andamalsen-
ligt) att handla som om a vore b». 1)

En af pragmatisternas #lsklingssatser, som, dfven den,
har upprért manga sinnen, dr liran att en sats icke 4r af evig-
het sann eller osann, utan blir sann forst genom verifikationen.

Y Jir. s. 264.
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Diskussionerna i detta 4mne dro mest tomma strider om ord
utan ndgon férnuftig betydelse.

Alltnog, praktisk &ralltsd dennya definitionenicke,d.v.s.
sanningens begrepp blir ej lattfattligare genom den. Dir-
emot dr den utmirkt anpassad for ett helt annat andamal,
ndmligen att vid behof oférmirkt byta plats med en teori som
ej lingre ror definitionen af ett begrepp, utan giller sannin-
gens kriterium, som ir en annan sak.

Enstaka antydningar om skillnaden mellan dessa tvinne
ting forekomma vil i pragmatistisk text, men de drunkna
i den stora skéna forvirringen. Och det ser ibland ut som om
denna forvixling inginge i den besynnerliga definitionens
hemliga mission. Nir James siger att en teori r »satillvida
sanmy, sa ofta den, tillimpad i praktiken, ger nigot godt ut-
slag, glider tonvikten allt for latt 6fver pa ordet ssanny, och
dédrmed ér den maskerade forskjutningen af hela problem-
stéllningen fullbordad.

Fragan 4r ej lingre vhvad drsanningy utan vhvad 4r santy,
pa hvad kan man kénna igen det sanna (i nigon firdigt fast-
stdlld mening). Skillnaden #r af en afgorande betydelse.
En begreppsdefinition allena kan aldrig fa nagon kun-
skapskritisk bdrvidd. Om nédgon ej ar tillfredstilld med
pragmatismens sanningsbegrepp, sa 4r det bara att siga till:
jag menar med »sanningy ndgot annat, nir jag anvinder detta
ord. Den pragmatiska metodens anhingare kunna ifra for
att man skall intressera sig enbart eller framst for den prag-
matiska sanningen, men ej fordra, att man skall halla det
pragmatiskt sanna for sant ocksa i nigon annan bemirkelse.

Men nir pragmatisterna siga att de goda konsekvenserna
dro kriteriet pa en teoris sanning, si stir man i stort sedt in-
for f6ljande tva tolkningsalternativ: den sanning, hvars kri-
terium det dr friga om, 4r just den stringt pragmatiska 1),
och da inskrinker sig hela nyheten tillatt de goda konsekven-
serna af en teori dro kriteriet pa att den hargodakonsekven-
ser, hvilket dr en lika ofarlig som ointressant upplysning; eller
ocksa betyder »sanning» hir nagot annat an den pragmatiska

') Se s. 266, 267.
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sanningen — och det dr naturligtvis forst i denna gestalt som
hela teorin fir nagon betydelsefull mening.

Detta 4r den sanningsteori, som har inregistrerat prag-
matismen inom den religionsvinliga sromantiken» i den mo-
derna filosofin och som bland annat har ateruppvickt Kants
praktiska postulat ur deras aldrig helt igenmurade graf.
Jag skyndar mig att framhalla att den ingalunda har sprun-
~ git fram endast ur en misstydning, med eller utan afsikt, af
den oskyldiga definitionen. Den har flere rotter i James’
forpragmatistiska filosofi, framfor allt wwill-fo-believenr-liran
som dock ej fir kallas pragmatism. Will-to-believe och in-
strumentalism, jimte andra, mera originella drag motas i
F. C. S. Schillers »humanism»,; denna Oxford-pragmatism ar
ett studium for sig — den skall hir limnas utan vidare kom-
mentarier. Afven inflytelser frin andra hall ha bidragit till
skapandet af den ryktbara kriterieliran. Nagon féljdsats
af den pragmatiska metoden 4r den diaremot ej. Att gora
instrumentalismen ansvarig f6r t. ex. pastaendet att den jor-
diska vilsignelsen af ett lif i tro pa Gud 4r en rdattmatig grund
for denna tro med alla de férvintningar den innesluter, dr
omdjligt. Hvarje lycklig verkan af ett sidant lif betyder
ur instrumentalistisk synpunkt pa sin héjd, att tron 4r sd-
tillvida sann, ej mer.) Och goéres handlingsmomentet eller
tron pa handlingens godhet »ofver hufvud» till trons enda
vasentliga mening, si forfaller hela fragan om specificerade
forvintningar.

Det dr dérfor en felaktig, ehuru ofta foljd taktik, att soka
»pressay satsen att omdomet dr en aktionsplan och drifva
den pragmatiska metoden i absurdum for att beréfva den
irrationalistiska kriterieldran dess formenta stod. Afven san-
ningsviktaren ex officio kan lugnt nalkas den #ldre, jag ville
siga egentliga, pragmatismen i andra afsikter dn att soka
upp dess svagheter och »oskadliggora» den. Hvad pragma-
tisterna sjilfva mena dirom, 4r en sak for sig.

New York, december 1913.
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