


Valokuva: Pauliina Leikas

Tapio Koski

Oman

tiensd kulkija

Unto Tahtisen haastatielu

Olen Unto Tihtisen kodissa Tampereella Pyhijirvenka-
dulla. Aurinko paistaa kauniisti Pyhijirven takaa, lunta
on maassa pitkisti aikaa.

Miti kuuluu Unto Tihtiselle tindin 19.12.2006?
Mitd harrastaa elikkeelld oleva gandhilainen filo-
sofian tohtori?

Mini en kovin pahasti harrasta tilli hetkelld oike-
astaan mitiin. Seminaarimatkat ja tillaiset ovat jdineet
ohjelmastani pois. Olen sen verran jo visynyt, etten jaksa
enii oikein huhkia. Seuraan rauhallisesti maailman tilan-
netta. Ei sen kummempaa.

Oliko lapsuutesi tiynni poutapiivii ja elimiin
hymyi?

Ei minulla ole mitiin syyti valittaa. Luultavasti mi-
nusta pidettiin kohtalaisen hyvin huolta. Sitten tuli sota-
aika, jouduimme matkustelemaan ja asumaan eri pai-
koissa. En minid mitenkidin erilaisena lapsuutta kokenut.

Misséd pdin Suomea synnyit?
Tampereella. 14-vuotiaaksi asuin Tampereella ja sitten

Helsingiss.

Millainen lapsi ja nuorukainen olit?

Ehki yksi muutos, joka tapahtui, tapahtui sodan
aikana, kun muutettiin useampaan eri paikkaan lyhyeni
aikana. Kaverisuhteet katkesivat ja minulla ei oikeastaan
ollut kavereita. Olin hyvin yksindinen. Kivin koulua,
tulin koulusta, tein liksyjd ja menin kivelemiin, mutta
itse asiassa en tuntenut ketdidn ikiisidni. Yliopistokaute-
nakaan en tuntenut paljon ketdin. Muuttaminen var-
haisessa murrosiissi sai aikaan sen, ettd mini olin varsin
yksindinen ja omiin ympyréihini kiintynyt. En ollut eri-
tyisen sosiaalinen missdin mielessi.

Milloin tiedostit, etti ajattelussasi on filosofinen ulot-
tuvuus ja kuinka alun perin kiinnostuit filosofiasta?
Kun tulin ylioppilaaksi, olin suunnitellut alkavani
lukea arkkitehdiksi, mutta en piissyt Teknilliseen kor-
keakouluun. Sitten oli ehdolla, etti lukisin matema-
tiikkkaa vuoden. Mutta sitikdin en halunnut tai torjuin
sen jollain tavalla, ja ajauduin opiskelemaan yliopistoon
tietimiced mitd mind halusin opiskella. Ja sitten herisi
kiinnostus kiytinnélliseen filosofiaan, moraalifilosofiaan.
Yksi tekiji oli sodan loppuminen ja uusien atomi-
aseiden kehittiminen. Minulla oli sellainen vahva ajatus,
ettd ihminen on hyvin raadollinen olento. Kun tiedetti
yritetddn kehittdd ja yritetdin kehittid uusia aseita, niin
ennen pitkid ihmiskunta tuhoaa itsensi lajina — eiki ai-
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noastaan ihmisti lajina vaan mahdollisesti kaiken eldvin
tilld planeetalla. Ja kun ei ollut tiedossa, ettd missdin
muuallakaan olisi elimii tai ainakaan kehittynyted
elimii, ajattelin sen olevan suuri vahinko, jos niin ta-
pahtuu. Loppujen lopuksi kaikki muut asiat ovat yhden-
tekevid. Jos kehitetdin mitdi hyvinsi muuta asiaa, niin
sehin on hyodytdn jos ihminen tuhoaa itsensi. Ihmisen

Mini pidin hyvin kyseenalaisena, voiko ihminen
jaadd henkiin. Ja tistd syntyi kiinnostus esimerkiksi Ma-
hatma Gandhin toimintaa ja menetelmii kohtaan. Luin
Mahatma Gandhin omaelimikerran ja pditin lihted In-
tiaan seuraamaan hinen jalanjilkidin ja ottamaan selvii
hinen filosofiastaan, koska ajattelin, ettd satyagraha,
ei-vikivaltainen suora toiminta, voisi olla sodan vastine
ja mahdollisesti sitd kautta voitaisiin l6ytdd uusia mene-
telmii sille, ettd ihminen jiisi lajina henkiin.

Minki ikdisend matkustit Intiaan?
Se oli vuonna 1954 eli mini olin 26-vuotias.

Sait Gandhi-siition stipendin vuosiksi 1954-58.

Mind menin ensin gandhi-ashramiin, koska halusin
tavata Gandhin seuraajia ja tutustua tydpaikkoihin. Koin
jonkinlaisen pettymyksen, koska ne olivat jo siini vai-
heessa museoita. Ne eivit olleet kehittyneet siitd, kun
Gandhi oli kuollut ja lopettanut toimintansa. Tdmin
jilkeen menin Benaresin Hindu-yliopistoon ja piitin
ryhtyid opiskelemaan. Aluksi en edes ollut varma, ettd
menisin yliopistoon. Ajattelin ettd tutkisin ihan muuten.
Minulla ei ollut ajatusta siiti, etti teenkd lisensiaattityon,
viitdskirjan vai kirjan. Halusin ennen kaikkea tutkia
Gandhin ajattelumaailmaa ja filosofiaa.

Tapasin gandhilaisia yhdessi ashramissa, jossa mi-
nulle jirjestettiin Gandhin muistosidtién stipendi. Mini
olin ensimmiinen, jolle muistosddtid antoi stipendin tut-
kimustyshon. He olivat siihen asti arvostaneet aktiivista
sosiaalista toimintaa — se ettd joku halusi lukea kirjoja, oli
ainakin joistakin heisti outoa. Stipendi helpotti toimeen-
tuloani. Kun menin Intiaan, minulla oli matkalippu ja
60 puntaa rahaa ja piitos olla sielli muutaman vuoden.

ITSEOPISKELUA

Ennen kuin menit Intiaan, miten filosofiaa opis-
keltiin Suomessa 1940-50-luvuilla?

Siihen aikaan oli aika viihin luentoja, enki usko, ettd
sain niistd koskaan mitdin ihmeellistd. Kylld se oli itse-
opiskelua kirjoista. Minulla oli ristiriita: kirjat eivit tyy-
dyttineet sitd, miti etsin filosofiasta. Katsoin kuitenkin,
ettdi akateemisen oppiarvon suorittaminen voi olla mi-
nulle avuksi. Filosofian opiskelu ei tyydyttinyt, mutta
kuitenkin opin jotain — tosin luultavasti hyvin vihin.

Minkilaista oli filosofian opiskelijan tavallinen elimi
tuolloin?
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Mini asuin vanhempieni kotona Helsingissi. Kivelin
yliopistolle ja luin seminaarikirjastossa. Kivin vililld kah-
vilassa puurolla tai kahvilla. Itse asiassa en kovin paljon
tuntenut ketddn enki ollut osakunnassa, joka ei minua
kiinnostanut. Opiskelu oli siis itseopiskelua ja jostain
syystd jii vihin aikaa sille, mitid itse halusi lukea. Ehki
timid Gandhin omaelimikerta oli ensimmaiinen, joka sy-
tytti ja antoi tavoitteen menni Intiaan tutkimaan hinen
jalanjilkiddn.

Ketki olivat filosofian opettajiasi ja minkilaisia he
olivat opettajina ja persoonallisuuksina?

G. H. von Wright oli jossain vaiheessa vt. profes-
sorina kiytinnéllisessi filosofiassa; hinen varsinainen vir-
kansahan oli ruotsinkielinen filosofian professuuri. Erik
Ahlman oli toinen opettaja. Tutustuin Sven Krohniin ja
luulen, ettd hin vaikutti minuun kaikista eniten. Kivin
myoskin hinen kotonaan juttelemassa. Heiddn persoo-
nallisuuksiinsa en saanut oikein kosketusta. Ahlman oli
minua lihempini kuin esimerkiksi von Wright. Sven
Krohnin kanssa kidymini keskustelut antoivat minulle
enemmin kuin hinen kirjansa.

Misti filosofian klassikosta pidit? Kuka klassikoista
on sinulle liheisin?

Jaa’ah...
ketddn yksiceidisesti. Tietysti mydhemmissi vaiheessa tuli
Gandhi ja rupesin arvostamaan hintid mydskin filosofina,
vaikka hinti ei varmaan monikaan pitinyt filosofina. Ta-
jusin hinen toistdin, ettd niissi on joitain sellaisia asioita,
joilla voi olla ihmiskunnan kannalta merkitysti.

Minulla oli oikeastaan jonkinlainen torjunta filo-
sofeja kohtaan ja pidin heiti enemmin tai vihemmin
tarpeettomina ja jollain tavalla turhanpiiviisid asioita
kisittelevind. Suhtauduin siis negatiivisesti filosofeihin
— enki osaa sanoa, miti olisin heiltd saanut. Kenestikiin

On vaikea sanoa kuka. En voi mainita

linsimaisesta filosofista en voi sanoa, ettd hin olisi ollut
oppi-isini tai ihailun kohteeni. Jo opiskeluaikana minua
rupesi kiinnostamaan Intian perinteinen filosofia, joka
oli tietylld tavalla ristiriidassa sen kanssa, miti opiskelin
yliopistossa.

Olitko valmistunut maisteriksi kun vuonna 1954
menit Intiaan?

Kylld olin. Siini vilissd oli asevelvollisuus, josta kiel-
tdydyin — siis aseellisesta palvelusta. Olin sairaalassa sivii-
lihommissa ja se viivytti lihtoini.

FILOSOFIA JA ELAMANTAPA

Sinusta saa sen kuvan, etti olet sisdistinyt intialaisen
filosofian — voisiko sanoa veda-filosofian — ihmiskat-
somuksen ja arvomaailman. Minkilainen on elimin-
tapasi?

Nykyidin se on tietysti erilainen kuin aikaisemmin.
Aikaisemmin kuvittelin, etti etsin totuutta kokonaisval-
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’ Gandhilla on ollut aika ihmeellista
vaikutusvaltaa. Sen kaltaista
valtaa arvostan.”

taisesti. Minulla oli hirvittdvi kammo sellaista kisitettd
kohtaan kuin konttorirotta. Se oli iljettivin kamala
kisite. Se tarkoitti sitd, ettd valmistutaan maisteriksi ja
menniin toimistoon kello yhdeksin, kisitellddn sielld
kotiin ja voi ruveta tekemidn sitd, mitd pitdd tirkeidni.
Konttorirotan elimi inhotti ja tietylld tavalla valitsin
jopa ehki opiskeluaineeni niin, ettd niistd ei olisi mitdin
hy6tyd viran saannin kannalta. Toisin sanoen torjuin
hyvin selkeisti tuollaisen konttorirotan eliminmuodon.

Vaikuttiko Gandhin esimerkki elimintapaasi?

Kylli se sikili vaikutti, ettd mini arvostin hinen eli-
minmuotoaan, mutta itse totesin jossain vaiheessa, ettd
minulla ei ole sellaista kykyi eikid sen tyyppistd psyy-
kettd, ettd voisin ruveta samanlaiseen sosiaaliseen tai po-
liictis-sosiaaliseen toimintaan. Koin sen oman psyykeni
kannalta vieraaksi eliminmuotona. Minua kiinnosti
enemmin opinnollinen, teoreettinen tavoite, asioiden
selvittiminen. Tein sitd itsedni varten. Selvitin itsedni
varten kaiken, miti selvitin. En ajatellut lukijaa, kun kir-
joitin kirjaa. Yleensi olen kirjoittanut tekstini ulkomailla,
lzhinni Intiassa tai Kanadassa.

Puhuit aikaisemminkin totuuden etsimisesti. Pyritko
etsimiin totuutta myos jollain muulla tavalla kuin
tekstejd lukemalla? Teitko esimerkiksi itse mitiin
intialaisia tai aasialaisia harjoituksia, joogasitko...?

Kylld mini olen Intiassa pariin kertaan harrastanut
asanoita eli asentoja, mutta se on ollut ihan hupihar-
rastus eli jonkinlainen aamuverryttely. En ole silli tavalla
joogaan perehtynyt enki kokenut siti itselleni tirkeiksi.
Arvostan kylld sitd, mutta sekin on asia, johon liittyy
paljon humpuukia. Varsinkin silloin, kun se tuli linsi-
maihin, siitdi on tehty bisnestid. Koen etti aito jooga on
kovasti haussa ja sellaista on vaikea Intiassakin loytii.

Sehin siind on, ettd totuutta ja totuuden kokemuksia
voi tavoitella monella tavalla, joko intellektuaalisesti tai
harjoitusten kautta. Se on ollut mielestini yksi tekiji, joka
on tuottanut ajatuksen Intian "valosta” — mihin liittyy esi-
merkiksi ajatus totuuden omakohtaisesta kokemisesta.

Perinteisid totuuden saavuttamis- ja etsimismuotoja
ovat ilyllinen ja sosiaalinen, jolloin ihminen voi olla esi-
merkiksi sosiaalitydntekiji. Gandhi oli karma-joogi, siis
tyonsi ja tehtivinsi kautta. Jotkut voivat kehittdd tun-
nepuolta, jolloin voi samastua jonkun itsed suuremman
kanssa ja uppoutua siihen vaikkapa palvonnan muodossa.
Olemassa on erilaisia muotoja ja jokaiselle sopii jokin
muoto. Tissi mielessi Intian filosofia on hyvin suvait-
sevainen ja sallii hyvin paljon eri teitd. Kaikki uskonnot
ovat hyviksyttivid; ainakin kaikki tunnetut tai suuret us-
konnot ovat ikidn kuin yhtd hyviid tai tasa-arvoisia kes-
keniin.
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Tarkoitatko etti kaikki tihtiivit samaan pii-

Jollain tavalla. Pdimidrid on tietysti hyvin formaa-
linen. Niilld on erilainen historiallinen tausta, erilaiset ki-
sitteet ja toimintamuodot. Ne voivat olla erilaisia, mutta
silld ei ole oleellista merkitystd. Mutta on hyvin vaikeaa
mairitelld, miki niille olisi yhteistd. Sitd asiaa ei voi
kuvata kisicteellisesti. Tdssd mind hyviksyisin Vedanta-
filosofian perusteet, ettd perustodellisuus on sellainen,
jolla ei ole kvaliteetteja. Me emme voi sitd aidosti ja to-
siasiallisesti kuvata milldin tavalla, koska kaikki nimi
kuvaukset ovat meidiin luomiamme ja liittyvit nikyviin
maailmaan, eliminmuotoomme ja tavoitteisiimme,
omaan pragmaattiseen todellisuuteemme. On olemassa
korkeampi todellisuus, joka on ikdin kuin formaalinen.
Mutta pragmaattinen todellisuus on relatiivisesti pitevi.
Filosofia ja filosofiset suunnat kuuluvat tihin pragmaat-
tiseen todellisuuteen. Ne vain antavat vilineitd tai apu-
neuvoja piisti eteenpiin, mutta ne eivit edusta sininsi
totuutta vaativammassa ja korkeammassa merkicyksessi.

Onko timi myés sinun ontologinen nikemyksesi?
Kylli mini voin sanoa, ettd kutakuinkin yhtyisin
timmdiseen Vedanta-filosofian ajatukseen.

Miki on paras filosofinen ahaa-elimyksesi?

Jaa... nimenomaan jos ajatellaan elimysti. Mini olin
kerran Benaresissa. Oli kuun pimennys ja Rahu-demoni
yritti syddid kuuta. Tami oli suuri tapaus ja Benaresiin tuli
satojatuhansia pyhiinvaeltajia. Minikin menin joen ran-
nalle. Sielld oli suunnaton miird ihmisii, jotka liikkuivat
hyvin hitaasti eteenpiin kéysien vilisid ratoja myéten.
Sielld oli sikiliisid hirkid, jotka olivat hyvin rauhalli-
sesti vikijoukon keskelld eivitki pillastuneet, miki olisi
saanut paljon tuhoa aikaan. Jotkut ottivat Ganges-joessa
puhdistavia kylpyji. Jotkut puhalsivat pyhiin simpukan-
kuoriin. Kuu loisti ja meni sitten pimeiksi ja rupesi taas
nikymiin. Thmiset rukoilivat, ettd Rahu ei sdisi kuuta.
Tdmi oli suunnattoman voimakas esteettinen kokemus,
kaikkein voimakkain, miti minulla on koskaan ollut.

Limmin y6, paljon ihmisii, jotka ovat tosissaan
mukana, pimeii. .. siind oli ylimaallinen tunnelma, harras
uskonnollinen tunnelma. Ei ollut metelid, mitd nyt sim-
pukankuoriin puhallettiin. Se oli nimenomaan elimykseni

voimakas.

MORAALIA POLITIIKKAAN

Kumpi olisit mieluummin, Gandhi vai USAn presi-
dentti?

Gandhi nyt ilman muuta. Enkid tyhmempi Bush ai-
nakaan.

Ajattelin kysymystid miettiessini lihinni sitd, ettd
USAn presidentilld on paljon valtaa ja hin voi saada
aikaan my®s hyvii asioita, muuttaa rakenteita ja niin
edelleen.



Jos viimeisin presidentin vaali olisi mennyt toisin,
siitd olisi ollut paremmat seuraamukset. Mutta jos aja-
tellaan cilld hetkelld USAn politiikkaa, niin se perustuu
paljon sotilaalliscen voimaan ja sen niyttéon ja talou-
dellisen vallan haalimiseen, &ljyvarojen varmistamiseen,
jotta amerikkalaiset voivat ajaa halvasti autollaan. Tidmin
tyyppisid asioita mini en pidi tirkeini.

Arvostan sellaista ajattelua, jota Gandhikin edusti,
ajattelua jossa on henkiset arvot. Hin pystyi vaikut-
tamaan ihmisiin. Ei ollut mitenkiin itsestiin selvid, ettd
itseniisyystaistelu tulee olemaan ei-vikivaltainen. Sielld
oli monenlaisia mahdollisuuksia, myos terrorismin mah-
dollisuus. Miten hin pystyi saamaan ihmiset ohjelmansa
taakse? Hinelld on ollut aika ihmeellistd vaikutusvaltaa ja
sen kaltaista valtaa arvostan.

Gandhihan sanoi, ettd hinen tarkoituksenaan on
tuoda moraali politiikkaan. Ja miten itse olen ymmiir-
tinyt Gandhin, hin varmaankin oli rehellisesti sitd, mitd
oli ja timi vilittyi ihmisiin.

Niin, mind kylld luulen, ettd hinelld oli hyvin voi-
makas totuudellisuus ja hin eli tiysipainoisesti oman op-
pinsa mukaisesti, jonka hin oli hyviksi havainnut. Hin
ei arvostanut ulkoisia vallanmuotoja vaan erdinlaista
henkistd vaikutusmahdollisuutta. Kun ajattelee, kuinka
monta ihmisti tarvitaan muutoksen aikaansaamiseksi,
niin voidaan sanoa yhden riitcdvin. Yksi ihminen riiccdd
muuttamaan maailmaa.

Gandhi arvosteli aikanaan linsimaisia pasifisteja
siitd, etti he haluavat rauhaa, mutta eivit ole valmiita
muuttamaan elintapojaan, jotka yllipitivit sosiaa-
lista ja taloudellista eriarvoisuutta kansojen vililld ja
tuottavat niin seki rakenteellista etti konkreettista
vikivaltaa. Gandhi eli itse vaatimattomasti ja periin-
kuulutti ei-vikivaltaista suoraa toimintaa.

Olet ollut aktiivisesti mukana kansalaistoimin-
nassa, muun muassa keskustelemassa Sosiaalifoo-
rumin, Maan ystivien, Demokratiafoorumi Vasud-
haiva Kutumbakamin ja Globaali sosiaality® ry:n
jirjestimissi tilaisuuksissa. Miten itse niet kansalais-
toiminnan merkityksen poliittisen ja taloudellisen
muutoksen aikaansaamisessa?

Minusta on periaatteessa hyvi, ettd tillainen vaih-
tochto on olemassa silloin, kun asiat eivit suju niin kuin
niiden jonkun kisityksen mukaan pitiisi sujua. He to-
teuttavat eriinlaista luonnonoikeuden ideaalia. Jos he
toteuttavat ei-vikivaltaisesti tdtd luonnonoikeuden periaa-
tetta, niin se on minusta hyvin tarpeellinen ja vilttimiton
maailmassa. Siind on mielestini yksi ongelma: kukaan ei
tiedd, mitd luonnonoikeus vaatii. Se kehittyy ihmisten ja
joidenkin ryhmien mielessi. Siksi luonnonoikeuden aja-
minen on ongelmallinen kysymys. Jotkut voivat kiyttid
menetelmii, joihin sisiltyy vikivaltaa ja pakkoa. Kylld
mind hyviksyn kansalaisjirjestdjen toiminnan, mutta
siind tdytyy olla itsekuria tai hyvintahdon luonne. Siihen
ei saa liittyd vihaa eikd vahingoittamista missiin muo-
dossa. Muutoin hyvi asia ja aate menee vikaan.

Tuo kuulostaa hyvin gandhilaiselta ajattelulta.

Mini ajattelen, ettd hin oli erittdin kehittynyt ih-
minen ja hin intuitionsa kautta l6ysi keskeiset ideat.
Kun hinelld oli joku ongelma, hinen metodinsa oli se,
ettd hin ensiksi otti selville faktat. Tdmin jilkeen hin
pohti asiaa ja saattoi vaikka kehriti rukilla lankaa tai
tehdi jotain muuta. Ratkaisu tuli sitten intuition kautta,
joku vilihdys. Ajatellaan esimerkiksi Suolamarssia, jota
hinen lihimmit seuraajansa viheksyivit. He katsoivat
suolaveron ja suolan vihipitoiseksi asiaksi — eihidn suola
edes maksa paljon mitiin. Mutta Gandhi sai tistd mi-
tdctomisti asiasta kansanliikkeen ja suolavero poistettiin.
Se oli asia, joka sininsi voisi kuulostaa naurettavalta.
Gandhi pystyi intuitionsa kautta 16ytimiin ideoita, joita
hinen seuraajansa eivit ymmirtineet eivitki hyvik-
syneet.

Ehki Gandhi niki tissd suolajutussa toiminnan
suuren symbolisen merkityksen. Hinhin meni

meren rannalle ja kerisi vihin suolaa, miki ei ollut
sallittua. Tdmin vuoksi hinet piditettiin. Thmiset in-
toutuivat tekemdin samalla tavalla ja pian vankiloissa
oli kymmenii tuhansia ihmisid. Nidin suolaveron ylla-
pitiminen kaatui omaan mahdottomuuteensa, "koska
vankilat tiyttyivit mitittomin asian vuoksi.

INTIA JA MAAILMAN TILA

Miki on Intian merkitys timin pidivin maailmassa ja
miki voisi olla vastaus vanhaan kysymykseen, miki
on tiniin Intian henkinen anti maailmalle?

Intia on dilld hetkelld taloudellisesti hyvin kehittyvi.
Kaikella todennikéisyydelld siitd tulee Kiinan ohella ta-
loudellinen mahti. Voisiko sanoa, etti "intellektuaalinen
elimi” on monilla eri aloilla voimakkaassa nousussa. Voi
olla, ettd Intian filosofiaa aletaan enemmiin arvostaa kuin
mitd tihidn asti on arvostettu. Intialaiset ovat itse vihek-
syneet filosofista perinnettidin ja halunneet kehittyd lin-
simaisessa merkityksessd ja ovat siltd osin tilli hetkelld
aika hyvissi vauhdissa. Piddn valitettavana, ettd Intian
teelle. Ne suuntaukset, joita on tullut linteen, eivit aina
ole olleet parhaita suuntauksia. Ne tulevat tietylld tavalla

bisnekseksi.

Jooga on kylli sitkeisti istunut suomalaisessa lii-
kuntaperinteessi tulostaan saakka. Viimeisin tulokas
Astanga-jooga on hyvin suosittua ja ihmiset kokevat
saavansa siitd laatua elimiinsi.

Jotakin ehki jad pois Intian perinteisestd suuntauk-
sesta. Joogan eettinen puoli ja ihmisen henkinen kehitys
jadvit vihemmiille. Fyysiset harjoitukset miellyttivit lin-
simaista ihmistd enemmin. Ehki nyt on mietiskely tullut
mukaan. Kylli mini pidin ndidd ihan positiivisina il-
midinid. Kun vilkaisin jotain tydvienopiston opasta, sielld
oli paljon erilaisia jooga-kursseja.
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’ , Minulla oli jonkinlainen torjunta
filosofeja kohtaan.”

Itse kylld néen siten, ettd vaikka ne paljon keskit-
tyvitkin asentoihin ja fyysiseen puoleen, ne pitivit
sisdllddn piilo-opetussuunnitelman kaltaisesti mieleen
liittyvid ns. henkisid asioita. Niissi on mukana
rauhoittavia ja rentouttavia harjoituksia, kuten
hengityksen mukaan ottaminen, jotka vaikuttavat
voimakkaasti ihmisen mieleen ja tuovat mahdolli-
sesti pienid vilihdyksii ja siemenii siitid rauhasta ja
henkisyydesti, mitd Intiassa on perinteisesti pyritty
joogalla tuomaan esiin.

Kylld minusta henkiset harjoitukset ja arvot voisivat olla
tarpeellisia meidiin kulttuurissamme. Luulen, ectd kun Inda
menestyy taloudellisesti ja tulee merkittiviksi, siti aletaan
arvostaa myds perinteisten kulttuuriarvojen suhteen.

Huolestuttaako sinua timinhetkinen maailman
tilanne?

Kylld se huolestuttaa. Ihminen on tavattoman raaka
olentona ja tappaa samaan lajiin kuuluvia, mitd kaikki
eldiimetkiin eivit tee. Ja politiikkakin on aika kovaa. Oljyn
saannin turvaamiseksi ollaan valmiita aloittamaan sotia ja
tappamaan. lhminen on moraalisesti samalla tasolla kuin
oli kivikaudella. En tiedd onko ihminen moraalisesti ke-
hittynyt, sitd voi ihmetelld. Vilineet kylld kehittyvit ja se
on itse asiassa entistd huolestuttavampaa. Sota saa uusia
muotoja, mutta raakuus ja viha ei muutu miksikain.

Olet my®s itse kirjoittanut yhteiskunnallisista
aiheista, mm. rauhan moraalista ja historiasta kuten
Intian itsendisyystaistelusta ja Gandhista. Miten
ymmiirrit filosofian yhteiskunnallisen luonteen ja
filosofin yhteiskunnallisen roolin?

Platonilla on ajatus, etti filosofien pitiisi johtaa yh-
teiskuntaa. Se on itse asiassa vanha intialainen perinne,
ettd bramiinit, jotka muodostavat korkeimman kastin,
edustavat tietoa ja viisautta, eivit ole kidytinndssi sitd
tekemissd vaan muut tekevit sen. Siind mielessi voisin
ymmirtid, ectd filosofeilla voisi olla merkitysti, jos he
osaavat sanoa maailmanmenosta jotain sellaista, joka
voidaan panna tdytintoon.

Minuahan kiinnosti yhteni ongelmana rangaistus-
teoriat. Kirjoitin kirjan ei-vikivallasta. Aikanaan mietin,
mika voisi olla vastaava linsimainen aihe. Voisinko tutkia
ei-vikivaltaa linsimaisessa yhteiskunnassa ja siitd tuli
ajatus rangaistusteoriasta ja sen soveltamisesta rikollisten
kisittelyyn. Siind oli kaksi pidongelmaa: yksi on sota ja
toinen on rikos. Nimi ovat ne, jotka "haastavat” ei-viki-
valtaisen ihmisen. Rauhasta on kirjoitettu hyvin paljon.
Katsoin ettei minun siitd kannata kirjoittaa enempii.
Tein sitten toisen viitoskirjan, jonka kirjoitin Kanadassa,
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ei-vikivaltaisista rangaistusteorioista. En ole ollenkaan
varma, ettd titd halutaan, koska ihminen on raaka ja
kostava olento eiki ole niinkiddn valmis hyvintahtoi-
suuden kehittimiseen.

Kirjasi Non-violent Theories of Punishment — Indian
and Western vaikuttaa hyvin yksityiskohtaiselta.
Osaatko sanskriittia?

En viitd kauhean hyvin osaavani. Kylli mini olen
yrittinyt sitd opiskella ja kiydi lipi ne tekstit, joihin olen
viitannut — apua olen saanut intialaisilta panditeilta. Pu-
huttuna kieleni olen opiskellut hindii.

SIELUNVAELLUKSESTA VARSINAISEEN

MINAAN

Itsedni ovat mietityttineet monet ihmisen elimiin ja
maailmaan liittyvit aasialaisten filosofioiden ki-
sitteet. Minua ja varmasti my6s monia muita kiin-
nostaa nikemyksesi niisti. Miten ymmarrit esimer-
kiksi seuraavat kisitteet:

Sielunvaelluksen ja/tai uudelleensyntymisen? Nehin
ovat tavallaan keskiniisyhteydessi.

Mind en tiedd, missd miidrin itse uskon sielunvael-
lukseen tai jilleensyntymain. Pitdisin sitd yhteni loo-
gisena vaihtoehtona ja mahdollisuutena. Ymmirrin
sen siten, ettd intialaisilla on kehitysopillinen ajatte-
lutapa. Siis universumi kehittyy. Se kehittyy miljardien
vuosien aikana, Brahmaan, luojajumalan piivin aikana.
Brahmaan yon aikana universumi palaa kaaokseen. Sen
sanotaan kestivin yli kuusi miljardia vuotta. Kehitys-
gjatteluun liittyy myoskin ihmisen kehittyminen. Kun
yhden elimin aikana ei voi saavuttaa tiydellisyyttd,
sithen tarvitaan monta elimii. Missi miirin se on filo-
sofinen ajatus — missi mi4rin ihminen toivoo, etti voisi
aloittaa uudestaan, jotta voisi elid paremman elimin?
Mini en pysty ottamaan tuohon metafyysiseen todel-
lisuuteen mitddin kantaa. Tieddn kylld, ettd intialaiset
ajattelevat silld tavalla. Jos minun pitiisi valita kristillisen
metafysiikan ja intialaisen metafysiikan vililld, niin kylld
mind intialaista arvostaisin enemmin. En pysty faktana
ottamaan tihin kantaa, se on arvoja koskeva kysymys.

Nirvana?

Se on tietynlainen tavoite. Ovatko ehki jotkut hen-
kilot voineet sellaisen saavuttaa eliminsi aikana tai kokea
sellaista? Ensisijaisesti ajattelen, ettd se on tietynlainen
arvo. Jos ajatellaan faktaa, minun on vaikea ottaa siihen
kantaa. Mutta arvona, tavoitteena, voisin pitii sitd ihan
mielekkiina.

Sehin miiritellidzin jossain, ettd se on sammuksiin
puhaltamista, jonka ymmirrin jonkinlaisena passi-
oitten loppumisena.

Joo, kylld niinkin sen voi sanoa.

Valokuva: Pauliina Leikas




]‘. :.-L*' -'.-'n-\.:l.;;..-l';




Ajattelen sen siten, etti kun maailma yrittid “kou-
kuttaa” ihmisti, nimi koukut eivit enii tartu
ihmiseen. Se tarttumapinta ihmisen psyykessi, johon
koukut pyrkivit tarttumaan, puhalletaan sam-
muksiin jolloin koukuilla ei ole enii mitizn, mihin
tarttua. Tillainen ihminen on levollisempi kuin
sellainen, jota maailma houkuttaa.

Yksi ajatus on, ettd ihmiselld on kolme syntii, jotka
sitovat ihmistd. Yksi on tarrautuminen — ihminen haluaa
jotakin, joka vetdd puoleensa. Toinen on inho tai tydn-
timinen, ei-haluaminen, skeiseen verrattuna toisinpiin
tapahtuva liike. Ja kolmas on tietimittomyys, joka voi
merkitd esimerkiksi viirid oppeja ja kisityksid. Meilld on
maailmasta kaikenlaisia kiisityksii, jotka ovat erheellisid
ja joiden merkitys on suhteellinen. Ne ovat relatiivisesti
totta. Nidmi kolme tekijid ovat sellaisia, jotka sitovat ih-
mistd. Jos thminen onnistuisi niistd vapautumaan, hin
voisi saavuttaa henkisen tai arvokokemuksellisen tilan,
ettd hin on vapaa. Siind mielessi voisin ajatella nirvanaa
arvokokemuksellisena tavoitteena.

Entd Absoluutti? Miten se pitdisi ymmirtid tai miten
sind ymmadrrit sen?

Absoluutti menee meidin kaiken kokemuksemme
ja tietomme ulkopuolelle. Perustodellisuudella ei ole
mitddn kvaliteetteja. Emme voi sanoa, ettd se on pieni tai
suuri, ikuinen tai lyhytikdinen tai miti hyvinsi. Kaikki
nimi Kkisitteet, autuus ja muut vastaavat, ovat meidin
tdiminhetkisen kuvittelukykymme rajoissa olevia kisit-
teitd, joilla me yritimme kuvata sitd, mitd ei voi kuvata.
Jos ajattelemme esimerkiksi poytii ja sitd kuinka kova ja
minki virinen se on, niin atomitutkijan Kisitys poydisti
on hyvin erilainen. Mutta sadan vuoden piistd atomi-
tutkijan kisitykset voivat olla hyvin alkeellisia. Kun aja-
tellaan fysiikan tietimystd, niin kehittyminen on lopu-
tonta. Ei ole mitidin sellaista rajaa, ettd voisimme sanoa
“nyt me tiedimme”, miti on perustodellisuus. Tidssid
mielessd mitdin lopullista totuutta ei ole olemassa vaan
kaikki ovat raja-arvoja. Kyseessi on loputon edistyminen
kohti totuutta tai absoluutin tuntemusta, tietimysti, jota
ei voida koskaan saavuttaa.

Valaistuminen?

Henkils saavuttaa sellaisen kokemuksellisen tilan,
joka voi ehki olla myoskin pysyvi, ettd hin eldd univer-
saalisessa todellisuudessa, jolle on ominaista ddrettdmyys
— jos ajatellaan paikallisesti — ja ajallisesti ikuisuus.
Kolmas tekijd on se, ettd siini ei ole mitidin osia. Jos saa-
vuttaa tillaisen kokemusperiisen tilan, on valaistunut.
Onko se mahdollista, sitd en pysty sanomaan. Mutta re-
latiivisesti voidaan ajatella, etti jotkut ovat pidsseet sitd
lihemmiiksi kuin muut.

Muistan erdin henkilon, jota kivin tapaamassa In-
tiassa. Juttelin hinen kanssaan kaiketi puoli tuntia ja
tunsin itseni kauhean rauhalliseksi. Epitavallinen rauhal-
lisuus tuli minun mieleeni, mitid mini ihmettelin. Kerroin
tistd jollekin, joka sanoi, ettd niin sanovat kaikki, jotka
ovat tavanneet timin henkilén. Oliko nyt niin, ettd hin
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oli psyykkisesti saavuttanut sellaisen mielen rauhallisen
tilan, joka jollain tavalla siteili. En tied, mutta otaksun,
ettd ndin mahdollisesti oli.

Saattaa olla, ettd tillaisista koetuista mielentiloista,
joita jotkut ehkd ovat saavuttaneet enemmin kuin muut,
jotakin siteilee, josta voi saada osviittaa, jonka mukaan
voi rakentaa filosofisia teorioita. Mini uskon enem-
minkin relatiiviseen mahdollisuuteen, todellisuuden
kannalta asteittaiseen mahdollisuuteen. Intian filosofiassa
esiintyy hyvin paljon ylilydnteji ja liioittelua. Jos pu-
hutaan miti joogalla voidaan saavuttaa, he kertovat ih-
meellisid juttuja, jotka ovat hyvin pitkille menevid. Mini
en usko, ettd ne todellisuudessa ovat niin pitkille me-
nevii, mutta pedagogisista syistd niilli yritetiin saada ih-
miset kiinnostumaan. Nimihin liittyvie tdydellisyyksien
kuvauksiin, joissa on pedagoginen aspekti.

Varsinainen mini? Tdmi kiinnostanee timin ajan
filosofeja Heideggerin tematisoimana. Kirjoitat
varsinaisesta ministd Miksi elit -kirjassa seuraavasti:
”Eris tapa selittiid varsinaista minii on viitata tie-
toteoreettiseen subjektiin. Kun mini tiedidn jotakin
esimerkiksi omasta kehostani, on ’oma keho’ tiedon
objekti, ja subjekti on se joka tietii tistd. Samoin
eriit oppisuunnat selittivit arvostusten ja toiminnan
subjektin varsinaiseksi miniksi. Missid se minussa
sijaitsee? Siti erityistid paikkaa ei voida osoittaa.

--- Kun mini karsin pois kaiken ulkokohtaisen, jii
jiljelle jotakin, joka on tietoisuuden kannalta viltti-
miton edellytys mutta jota ei voida kuvailla ja jonka
ominaisuuksia ei voida selittii. Upanisad vakuuttaa,
ettei voida nihdi nikemisen nikijii, ei kuulla kuu-
lemisen kuulijaa, ei ajatella ajattelemisen ajattelijaa,
ei ymmirtid ymmairtimisen ymmirtijai. Se on sinun
varsinainen minisi.” (s. 110-111) Haluaisitko kom-
mentoida titd tekstidsi?

En mind pysty sitdi sen kummemmin kommen-
toimaan. Se on tietty looginen johtopidtss. T4hin si-
siltyy kuitenkin se viittimi, ettd se on olemassa. Se on,
mutta timikin on kvalifikaatio, jota sitikin voidaan
epiilld, ettd pitddko sekddn paikkaansa. Oleminenkin
on jonkinlainen kvalifikaatio. Ja jos ajatellaan, etti pe-
rustodellisuudella ei ole kvalifikaatioita, joita voimme
tiedostaa ja tuntea, niin timi on puutteellinen ilmaisu
asiasta. Tdmi on tietynlainen tie asian ymmairtimiseen.

Varsinainen mini on kisite. Se on kuin sormi, joka
osoittaa kuuhun eiki sormi ole kuu. Se on jotain ko-
ettavaa, se on jotain elimyksellisti. Minun mielestini
se on kuitenkin tiedettivissi ja koettavissa oleva.

Intialainen esimerkki on, ettd kuu on puun latvassa.
Sen verran me voimme tietdd, missd kuu sijaitsee.

FILOSOFIAN ANTI JA ARVO

Sen lisiksi, etti sait stipendeji, olet opettanut.
Kylla.



Missi eri paikoissa?

Intiassa en ole koskaan opettanut muutamaa yksit-
tdistd luentoa tai seminaariluentoa lukuun ottamatta.
Suomessa minulla on ollut viisi dosentin tointa, joista
olen saattanut hoitaa kahta yhti aikaa. Ensin oli Turku
— sitten Tampere, Jyviskyld, Helsinki ja Joensuu. Lisdksi
minulla on ollut vt. virkoja ja ajoittain olen hoitanut
apulaisprofessorin tai professorin virkaa. Viimeiseksi olin
lehtorina Jyviskylissi. Tyoni oli pitkitydtd mitd suurim-
massa madrin.

Opettaminen ei ole minua suuremmin koskaan kiin-
nostanut. En tunne olevani pedagogi, etti voisin pitii
suu vaahdossa luentoja elimin perusasioista. Mutta tut-
kimustyo, varsinkin jos sen tekee ulkomailla, on ollut
kiinnostavinta. Siind on se juju, etti tillsin tyshon voi
tdysin keskittyd. Sanotaan esimerkiksi, ettd jos menee In-
tiaan, ei ole televisioita eiki radioita, eikd mitiin tillaisia
houkutuksia. Minua ei kiinnostanut menni siellid eloku-
viinkaan.

Oletko miten hyvin seurannut nykyajan filosofiaa?
Miten niet filosofian nykytilan ja tulevaisuuden?

En voi sanoa kauheasti seuranneeni. Filosofiaan on
ruvettu kiinnittimiin enemmin huomiota. Esimerkiksi
tieteen etiikkaan liittyvit asiat ovat tulleet esille muun
muassa luonnonsuojelun muodossa. Eettiset ja arvoihin
liiteyviit asiat saattavat tulla esille myds muuten kuin vain
filosofian toimesta eikd sen nimikkeelld, esimerkiksi ener-
giakeskustelussa. Filosofiaan liittyvit kysymykset esiin-
tyvit kiytinnon kysymyksini ja sovellettuina. Liiketie-
teessi on omat ongelmansa, kuten jos ajatellaan, ettei
voida hoitaa kaikkia sairaita, kun menetelmit tulevat
entistd kalliimmiksi. T4llsin térmitiin ongelmiin, jotka
koskevat ihmisen elimin pituutta — pitdiks ihmistd picad
hengissi kuinka pitkiin ja niin edelleen.

Niet filosofian merkityksen nimenomaan kiytinnén
kautta?

Kylld tietysti kaikilla filosofian eri alueilla, joita on
valtava miiri, on oma merkityksensi. Ehkid nykyiin on
aiempaan verrattuna paremmin ymmirretty filosofian
merkitys. Aikaisemmin sitd enemminkin viheksyttiin ja
arvostettiin enemmin hdydyllisid aineita. On huomattu,
ettd kaikilla eri aloilla on oma filosofiansa.

Onko filosofia tuonut elimiisi onnea, harmoniaa ja
mielenrauhaa?

Onhan se tietylld tavalla antanut aiheen olla ole-
massa. Se on antanut tavoitteita ja se on kiinnostanut
minua. Oikeastaan se on ollut minua itsedni varten. It-
seini varten olen ollut kiinnostunut, en muita varten. En
ole ajatellut lukijaa. En ole ajatellut, etti pitdi kirjoittaa
hyvin, jotta se hyviksyttiisiin akateemisesti. Minua ei ole
kiinnostanut se. Olen ollut kiinnostunut siitd, ettd mini
opin tiettyjd asioita, jotka ovat minulle ongelmallisia.
Olen siis tehnyt filosofista tutkimusta vain itseini varten.

Jos saisit kysyi yhden kysymyksen joltain filosofilta,
kenelti kysyisit ja miti?

Ehki kysymykseni voisi olla etiikkaa koskeva ja
enemmin etiikan pedagogiikkaa koskeva. Miten ihminen
voi tulla paremmaksi? Voiko ihminen muuttua silld ta-
valla, ettd ihminen siilyy oliona eiki tapa itseddn? Til-
lainen voisi olla yksi peruskysymys. Jos olemme ainoa
olento, jonka me tiedimme olevan jollain tavalla jirkevi,
eikid meilld ole tietoa muista, silloin tirkeinti on, ettd ih-
minen siilyy elossa. Mikiin filosofinen kysymys ei voi
olla siti tirkeimpi.

Jos ihminen tuhoutuu lajina, niin mitd vilid sitten
on? Midi vilid on Wittgensteinin filosofialla kun ih-
minen on tuhoutunut? Mini pitiisin sitd primaarimpana
kysymykseni ja sen edesauttaminen olisi vilineellisesti
tirkeinti, ettd opittaisiin keinoja, joilla ihmisen hengissi
pysyminen toteutuisi. Kenelti sitd kysyisin? Gandhi nyt
olisi osannut jotain vastata. Minulla on kuvitelma, ettd
uskontojen perustajat ovat olleet jollain tavalla fiksuja,
niin kuin Buddha ja Kristus. He ovat osanneet vastata ky-
symyksiin siten, ettd ihmiset ovat hyviksyneet vastaukset
ja arvostaneet niitd.

Miti haluaisit sanoa nuorille filosofeille?

Minusta oleellista on se, ettd toteuttaa sitd, mitd pitdd
elimissi tirkeimpini ja oleellisena. Tirkeintd on sisdisten
henkisten arvojen toteuttaminen. Tavallaan olen aina itse
kuvitellut ja ajatellut, ettd toimeentulo on toisarvoinen
kysymys. Ensimmiiseni on se, mitd pitdd tirkeini ja
toteuttaa sitd. Miten sitten pysyy hengissi on seurausta
tdstd. Jos toteuttaa sitd, mitd pitdd itselleen tirkedni, toi-
meentulo jirjestyy jollain tavalla.

Niin, miti se hyodyttid ihmistd, jos hin saisi
omakseen koko maailman, mutta saisi sielulleen
vahingon.

Niin, timin voi myos ajatella sosiaalisesti koko ihmis-
kuntaa kisittivini. On paljon vahingon mahdollisuuksia
ihmiskuntaa ajatellen, esimerkiksi brutaali tuho, sota.

On viimeisen kysymyksen aika. Jos haluat, voit tehdi
itsellesi kysymyksen ja vastata siihen.

Heh heh. Mitenhin sitd nyt osaisi tehdd itselleen
kysymyksen? ... Filosofian kohdalla pidin tirkeini sitd,
miten filosofiset ideat voidaan toteuttaa kiytinnossi.
Jos ajatellaan arvoja ja ihmisten elimii, mitki olisivat
kiytinnon edellytykset, joilla ne voitaisiin ylldpitii ja
toteuttaa? Mini en kauhean paljon kunnioita sellaista fi-
losofiaa, joka norsunluutornissaan pohtii esimerkiksi lau-
seiden merkitysti tai kisitteitd. Sen tulisi jossain mielessd
olla toteutettavissa olevaa — etti filosofia olisi mydskin
siind mielessid kiytinnollisti.

Kiitoksia haastattelusta!
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